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GESETZE, VERORDNUNGEN UND ENTSCHEIDUNGEN

Recht der Presse zur Warnung. Das Oberlandesgericht
Stuttgart hat durch BeschluBl vom 11. April 1934 — II. Zivil-
senat W 78/34 — ausgefiihrt, dafi es zu der 6ffentlichen Auf-
gabe der Mitwirkung an der Gestaltung des geistigen Inhalts
der Zeitungen im Sinne des § 1 des Schriftleitergesetzes vom
4. Oktober 1933 (Reichsgesetzbl. I, S. 713) gehort, die Leser vor
minderwertigen Waren, die fiir die Notdurft der Menschen be-
stimmt sind (im vorliegenden Falle Heilmittel), zu warnen.

[GVE. 41.]

Staatliche Unternehmen als werbende Betriebe.
Daf nicht in allen Fillen Betriebe der 6fentlichen Hand gegen-
iiber privatwirtschaftlichen Unternehmen, in bezug aut Ab-
gaben giinstiger zu stellen sind, zeigt ein Urteil des Reichs-
finanzhofes vom 15. Februar 1934 —III A 817/32 — dem fol-
gendes zu entnehmen ist. Die staatliche Porzellanmanufaktur
stellt einen werbenden Betrieb im Sinne des § 2 Abs. 2 des
Gesetzes zur Aufbringung der Industriebelastung (Auf-
bringungsgesetz) vom 30. August 1924 (Reichsgesetzbl. II,
S. 269) dar, weil sie nach -allgemeinen finanzwirtschaftlichen
Grundsiitzen gehalten ist, mindestens ihre Ausgaben durch die
Einnahmen zu decken. Sie diene zwar einem gewisgen &ffent-
lichen Interesse. Denn sie eoll die Stellung eines fithrenden
Instituts aut dem Gebiete der Keramik einnehmen, durch die
Mustergiiltigkeit ihrer Erzeugnisse das keramische Gewerbe in
kiinstlerischer, maschinen-technischer und chemisch-technischer
Hinsicht férdernd beeinflussen und damit ein Mittel zur
Hebung der Technik, des Geschmacks und der Kunst iberhaupt
sein. All dies stehe jedoch dem Begri#t eines werbenden Be-
triebes ‘nicht entgegen. Dies ergebe sich echon daraus, dafl
unter solchen ausdriicklich Anstalten zur Versorgung mit
Wasserkraft, Licht usw. lestgelegt sind, also Einrichtungen, die
zweifellos dem offentlichen Interesse dienen. Derartige Be-
triebe gehorten zu den werbenden Betrieben, weil der Begrif!t
des werbenden Betriebes weiter zu fassen sei als derjenige
des Gewerbe betriebes, insbesondere nicht die Absicht der
Gewinnerzielung erfordere. Der Charakter eines werbenden
Betriebes werde fiir die Porzellanmanufaktur auch nicht da-
durch ausgeschlossen, daB sie in ihrer chemisch-technischen
Versuchsanstalt und der keramischen Fachklasse eine eigene
Forschungs- und Unterrichtstitigkeit entfalte. Diese mache sie
nicht zu einer der reinen Kunst, Wissenschaft und sonstigen
Bildungszwecken gewidmeten Veranstaltung. Sie milsse viel-
mehr als ein mit der Privatindustrie in Wettbewerh stehendes
Unternehmen angesehen werden. [GVE. 40.]

Offentlicher Chemiker und Umsatzsteuer (Urteil des
Reichsfinanzhofes vom 16. Januar 1934 — VA 372/33 —). Ein
selbstiindiger Nahrungsmittelchemiker, der also nicht Beamter
oder behordlicher Angestellter ist, ibt, wenn er fir staatliche
oder stadtische Behdrden vertragesmiiBig die amtliche Uber-
wachung des Verkehrs mit Lebensmitteln und Bedarfsgegen-
stinden nebst den dabei anfallenden Besichtigungen und Unter-
suchungen vornimmt, gleichwoh!l eine selbstindige berufliche
Thtigkeit im Sinne des § 1 Nr. 1 des Umsatzeteuergesetzes in
der Fassung der Bekanntmachung vom 30. Januar 1932 (Reichs-
gesetzbl. I S. 39) aus. Er unterliegt demzufolge auch hinsicht-
lich dieses Teilgebietes seiner Tétigkeit der Umsatzsteuer.

[GVE.25.]

Zulassung neuer Baustoffe und neuer Bauarten.
Das allgemeine Zulassungsverfabren ist durch RunderlaBl des
Preuf. Finanzministers vom 10. Februar 1934 neu geregell
worden (vgl. Zentralblatt der Bauverwaltung vereinigt mit
Zeitschrift fiir Bauwesen 54, Nr. 9 [1934]). Einen Auszug
fiber den Erlafl bringt die ,,Chem. Fabrik™ 7, 155 [1934].

' [GVE. 23.]

MaB- und Gewichtsgesetzgebung. Erste Verordnungen
der Physikalisch-Technischen Reichsanstalt, Abt. I tir Ma8 und
Gewicht, vom 30. April 1934 (Reichsgesetzbl. I, S. 394) {iber
Anderung der Verordnungen iiber Ubergangsbestimmungen fiir
die Eichung von Mafiwerkzeugen und Me8maechinen fiir Lingen-
messung sowie flir Flichenmessung vom 22. Dezember 1932
(Reichsgesetzbl. 1933, I, S. 4, ). [GVE. 391

Zur Lebensmittelgesetzgebung. Gesetz tiber die
VerwendungsalpetrigsaurerSalzeimLebens-
mittelverkehr (Nitritgesetz) vom 19. Juni 1934 (Reichs-
gesetzbl. I, S. 513)1). Nitritpokelsalz, ein Gemisch aus Speise-
salz und Natriumnitrit mit h6chstens 0,6 und mindestens 0,5%
NaNO,, dar! zur Zubereitung bestimmter Fleisch- und Wurst-
waren unter gewiesen Bedingungen benutzt werden. Seine
Herstellung bedarf der Genehmigung des Reichsministers des
Innern. Die Verordnung iiber Nitritptkelsalz vom 21, Mirz
1930 (Reichsgesetzbl. I, S. 100) tritt auBler Kraft. Entwiirfe
zu Verordnungen iiber Talelwisser sowie iiber Limo-
naden und Brauselimonaden sind nebst Begriindung im Verlag
yon Julius Springer, Berlin W9, als Heft 17 und 18 der Ent-
wiirfe von Ausfiihrungsbestimmungen zum Lebensmittelgesetz
erschienen, damit die Wirtschaft noch einmal zu den Entwiirfen
Stellung nehmen kann. Richtlinien fiir die Unter-
suchung von Brennwein (verstirktem Wein zur Her-
stellung von Weinbrand) (Reichsgesundheitsbl. 1934, S. 456).
Bekanntgegeben von dem Reichsausschuf} fiir Weinforschung im
Verfolg der Verordnung vom 16. Juli 1932 (Reichsgesetzbl. I,
S. 457) zur Ausfiihrung des Weingesetzee. Die Neuregelung
diirfte voraussichilich auch eine Erhéhung der Untersuchungs-
gebiihren fiir Brennwein bringen. [GVE. 42.]

Zulissigkeit eines Einspruchs, der sich lediglich auf
cine im DPriorititsintervall veréffentlichte Druckschrift
griindete. Ist ein Einspruch zulissig, der nur die Angabe ent-
hilt, der Anmeldungsgegenstand sei schon durch eine im
Prioritdtsintervall veréffentlichte Druckschrift bekanntgewor-
den, s0 daB also, im Falle die Prioritdisinanspruchnahine un-
berechtigt ist, die Neuheit fehIt? Das Priorititsintervall ist
die Zeit zwischen dem Datum der Anmeldung im Ausland,
deren Prioritit gem#fi der Pariser Union nachgesucht wurde,
und dem Datum der Aumeldung in Deutschland.

Der Einspruch wurde als zulidssig erkannt?).

Die Einsprechende konnte sich nach Ansicht des Reichs-
patentamtes withrend der Einspruchsfrist nur an die ausgelegten
Unterlagen halten. Hieraus ging aber lediglich hervor, daf3 die
Prioritit einer ausldndischen Anmeldung in Aupspruch ge-
nommen war, nicht aber, ob sie mit Recht erfolgte. Eine dies-
beziigliche Priifung war nicht fiir erforderlich gehalten worden,
so daBl es moglich war, daB der Anmeldung die Prioritit nicht
zukomme. Die Einsprechende konnte unmoglich innerhalb der
Einspruchsirist die Berechtigung der Prioritat priifen. Diese
Verhiltnisse konnen noch spéter nach Ablauf der Einspruchs-

frist gepriift werden. Das Einspruchsverfahren geht aiso
weiter. [GVE. 44.]
Patentgebiihren’). Gemifl Gesetz iiber die patentamt-

lichen Gebiihren vom 26. Miarz 1926 (BGBI. 11, 181) betrug die
Gebithr fiir das 10. Patentjahr RM. 300,—, dann jedes Jahr
um RM. 100,— eteigend bis zum 14, Jahr. Die 15. Taxe betrug
RM. 800,—, die 16. Taxe RM. 900,—, die 17. Taxe RM. 1000,—
und die 18. und letzte Taxe RM. 1200,—. Nach einem neuen
Gesetz vom 24. April 1934 (giiltig fiir Taxen, die vom 1. Juli
1934 bis 30. Juni 1936 fiillig werden) werden diese Taxen er-
miBigt, und zwar die 10. Taxe um RM. 50,—, die 11. um
RM. 100,—, die 12. um RM. 150,— und die 13. bis 18. um je
RM. 200,—, so daB ein Patent, das 18 Jahre dauert, RM. 1500,—
weniger kostet als frither. [GVE. 45.]

1) Das Gesetz wird demniichst nebst Begriindung mit Er-
liuterungen von Rieff und Ludorff in R. v. Deckers Verlag,
G. Schenk, Berlin W9, erscheinen,

2) Entscheidung der Beschwerdeabteilung des Reichspatent-
amtes, Mitteilung vom Verband deutscher Patentanwilte
142 [1934].

3) Blatt fiir Patent-, Muster- u. Zeichenweeen 1934, 102.



